Concursul de promovare in functia de judecator la inalta Curte de Casatie si Justitie
Sesiunea noiembrie 2022 — martie 2023

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia a II-a Civila

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATIEI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 2000

intocmit in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si desfasurare
concursului de promovare in functia de judecitor la fccy, aprobat prin Hotidrirea Sectiei pent:
judeciitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021, privind punctajul stabilit prin raport
de evaluare a hotiririlor judecitoresti ori, dupi caz, a celorlalte acte intocmite de:

CANDIDAT: COD 2000

Contestatia formulatd de candidatul cu numdr de cod 2000 uwrmeazi a fi respinsa pentru urmétoare
considerente: '

Candidatul a contestat punctajul acordat doar pentru doua dintre criteriile de evaluare, respectiv  privir
capacitatea de analiza si sinteza si coerenta in exprimare.

a) Capacitate de analiza si sinteza

Candidatul-contestator apreciaza ca nu este cazul unor deficiente constand in lipsa de sistematizare
sintetizare a considerentelor hotararii atacate ori a motivelor si apararilor invocate de parti. In opinia s
deficientele semnalate referitoare la maniera de prezentare a istoricului procesual al cauzei nu au tinut seama ¢
amploarea considerentelor hotararii atacate si a motivelor si apararilor din calea de atac, precum si «
necesitatea structurarii hotararilor astfel incat sa permita verificarea temeiniciei rationamentelor expuse.

In legatura cu contestarea exemplelor punctuale la care s-a referit raportul, se impune precizarea Comisi
de solutionare a contestatiilor ca evaluarea capacitatii candidatului de analiza si sinteza si acordarea punctajul
se realizeaza global, in baza ansamblului lucrarilor depuse ori selectate, astfel incat mentionarea doar a uno:
dintre aceste hotarari a avut un rol exclusiv exemplificativ pentru tipul de deficiente constatate.

Cu privire la aceste deficiente, Comisia de solutionare a contestatiilor, analizand hotararile mentionate
raportul de evaluare (nr.2, 3, 5, 8 -depuse de candidat si nr.2, 4, 13, 16 - extrase de comisie) precum si rest
hotararilor depuse de candidat ori extrase de comisie, remarca faptul ca observatiile din raportul de evalua
sunt corecte, in sensul retinerii unei insuficiente preocupari a candidatului pentru redarea intr-o forma sintetiza
a considerentelor hotararilor atacate, a sustinerilor din cuprinsul cailor de atac ori al intampinarilor.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine ca analiza criticilor formulate prin intermediul cailor de at:
nu impune judecatorului redactor redarea ampla, neprelucrata a considerentelor instantelor anterioar
Capacitatea de analiza si sinteza presupune tocmai extragerea aspectelor esentiale din aceste hotarari
identificarea dezlegarilor date problemelor de drept care urmeaza sa fie deduse judecatii in calea de atac,
acelasi sens fiind necesar sa fie prezentate succint si structurat criticile din apel/recurs ori intampinarile.

Observatiile din raportul de evaluare au avut in vedere continutul hotararilor analizate sub aceste aspect
astfel incat proportia prezentarii actelor de procedura ale cauzei in structura hotararti, de altfel apreciata pozit
in raportul de evaluare, la care se refera contestatorul, nu are relevanta.

Cat priveste justificarea oferita de candidatul-contestator, anume ca aceasta modalitate ampla si descriptis
de redactare a hotararilor a fost determinata de obiectul si complexitatea cauzelor respective, Comisia «
solutionare a contestatiilor apreciaza ca nu este de natura sa infirme constatarea relativa la deficientele privir
capacitatea de sinteza.

Fata de aceste considerente, se impune mentinerea punctajului acordat la acest criteriu.

b) Coerenta in exprimare



Candidatul contesta punctajul acordat si observatia din raportul de evaluare ca ar fi invocat art, 499 d
Codul de procedura civila. Se arata ca nu s-a raportat la aceste dispozitii legale, pentru a se asigura o mai bu
intelegere a spetei, a contextului procesual si faptic in care s-a solutionat recursul, folosindu-se model
hotararilor pronuntate de instanta suprema.

Comisia de solutionare a contestatiilor retine ca modul de redare a datelor esentiale ale litigiului, in situat
recursului, este configurat prin dispozitiile speciale ale art.499 din Codul de procedura civila, care instituie
derogare de la aplicarea art.425 alin.(1) lit.b) din acelasi act normativ, privind motivarea hotararii.

In acest context, lipsa unui continut inchegat al expunerii, prin insuficienta sintetizarc a sustinerilor
apararilor partilor din calea extraordinara de atac, mai cu seama a criticilor din recurs, in vederea identificas
motivelor de casare (ex.hotararile nr.5,6 -depuse de candidat, nr.24-26, 28, 30 -extrase de comisie), astfel cu
s-a retinut si in cadrul criteriului anterior de evaluare, au afectat in mod inevitabil coerenta in exprimare.

Exemplele din raportul de evaluare reflecta, intr-adevar, diluarea aplicarii dispozitiilor art.499 din Codul ¢
procedura civila ce prevad o modalitate simplificata de redactare a hotararii pronuntate in recurs, fiind inlatura
sustinerile candidatului-contestator privind modelul hotararilor instantei supreme prin trimiterile la faze
procesuale anterioare, intrucat hotararile acestuia nu se limiteaza la expunerea obiectului cauzei si a solutiil
pronuntate in etapele procesuale anterioare, ci contin chiar redarea ampla a considerentelor hotararii recurate.

De altfel, depunctarea nu a fost justificata doar de acest motiv, ci si de alte deficiente de exprimare sesiza
in continutul hotararilor analizate, de natura sa intrerupa cursul rationamentului urmarit, fragmentand atent
asupra expunerit si ingreunand intelegerea ideii prezentate, aspecte ce nici nu au fost contestate.

Prin urmare, nu se impune reaprecierea punctajului acordat.
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